T

A RENESZANSZ TUDOMANYANAK NEHANY
JELLEGZETESSEGE

Dr. Kemenes Pal

orvos, orvostorténész, tarsadalomorvostan szakorvos

Az eurdpai tudomany a kereszténység tudomanya a keresztény hit, vilagkép és
gondolkodés terméke. Alapelveit a patrisztika koraban munkaltak ki és fektették le. Isten,
a Részesitd-1¢t-teljesség akaratabol a teremtés aktusdban a 1étbdl valo részesedés révén
jottek létre a létezOk. A 1€t lehetdsegi feltétele €s ontologiai alapja a megismerésnek. A
valosag a létben gyokerezik amennyiben a 1étezok teljességét jelenti. Az igazsag fogalma
kizarja a létrol valo gondolkodasbdl a lehetdségi 1étezdk korét és a 1étez6 dolgok
halmazarol azt allitja, hogy az a valosadg. A megismerés a valdsagot tarja fel, végso soron
Istent kivanja megismerni.

Az ismeretek az €rzékelésbdl szarmaznak és az érzéki megismerés elsd ismerettargya
az €rz€ki valosag 1éte. A létezdben a 1étet magat ismeri meg a 1étez6 €s a megismerés
folyamataban a 1€t s a 1étez6 egymast feltételezik, az érzéki megismerés a 1ét
megismerésének utja. Az érzékszervek konnyii becsaphatdsaga aldassa az empirikus
ismeretek valdsagossagdba vetett hitet ezért, a tapasztalatok igaz vagy hamis mivoltat a
consensus donti el. A consensus az ihletett koz0sség véleménye ami, maga az igazsag.
Isten transzcendens, valdsag felett allo tehat, az ismeretek €s a valdésag viszonyanak
1smerdje azaz, az igazsag birtokosa. Krisztus mennybe menetele utan a vilagban
munkalkod6 Szentlélek az igazsag feldl dont6 kozosség ihletdje azaz, az ihletett
kozosség kozvetleniil részesedik a valosagismeretbdl €s egy ismeretrdl el tudja dontent,
hogy az igaz vagy sem.

Krisztus Isten-emberként valé megjelenése az €rzeéki vilagban valo 1€t értékét és
értelmét igazolja azt, hogy az érzékek Utjan nyert ismeretek révén kozelebb lehet jutni a
1éthez, végsd fokon Istenhez.

A Szentharomsag-tan az eurdpai kultara €és azon beliil a tudomany fundamentuma. A
1ét, a valdsag, az igaz fogalma, megkeriilhetetlen az eurdpai kulturaban. Megalapozoéi a
megismerés lehetségességének €s annak a jovObe vetett hitnek, hogy a dolgok jobba
valnak, egyuttal az agnoszticizmus és a szkepticizmus tagadasat is jelentik. Istenhez a 1ét,
Krisztushoz a valdsag, a Szentlélekhez az igaz fogalma kapcsolodott, ilyen modon egy
olyan ismeretelmélet allt el6 ami, nem elégszik meg a pusztan tapasztalatilag adottal a
pozitivvel hanem, olyan ismeretekre torekszik amelyek forrasa, alapja és az ismeretek
valoséaga is a transzcendensbe nyulik. A tapasztalat, a transzcendens alapu vilag
transzcendens alapu érzékeldjének a transzcendensre vonatkozo
ismerete. Episztemologiai szempontbol a Szentharomsag-tan egy szellemes és
mikodoképes megoldasa egy egyébként nem 1étezd ismeretelméleti problémanak és mint
ilyen, alapja az eurdpai tudomanynak.



A keresztény gondolatkdrben vagy minden empirikus ismeret kozvetlen
valosagismeret €s az ismereteknek szamtalan értelmes rendet lehet kolcsondzni vagy a
megismerd alany-targy viszonyba keriil a megismerenddvel, ez esetben mintegy kiviilrdl
szemléli azt. Az ismeretek igazsagarol azonban mindkét esetben a consensus dont. A
kozvetlen valdsagismeret a heurisztika €s a misztika iranyaba tolja el a megismerés
modszereit, mig az alany-targy viszony jellegli megismerés ennek a viszonynak a
kialakitasahoz sziikséges modszertani elképzelések kidolgozasat preferalja.

Analdgia all fenn a transzcendens Isten és a vilag, valamint az ember €s kornyezete
kozott az alany-targy viszonyt illetden. A megismerd és a megismerendd alany-targy
kapcsolatanak létrehozasa, a targyiasitas a Teremtéssel analog folyamat. Az Isten -
teremtmény viszony, ebben a kontextusban targyi €s nem pszichikai kapcsolat.

A tudomany az arisztotelianus keretek kozott statikus volt a cirkularis idészemlélet
kovetkeztében. A cirkularitas folyamatos valtozas de, az onmagaba vald visszatéréssel
ismétléssé valik azaz, nem képezi a megismerés hajtoerejét €s a be nem lathato valtozas
leirdsara nem nytjt timpontot és alapot. A sztoikus filozofiai keretek kozott kimunkalt
természeti torvény fogalma nem engedte meg a torvények 1ddbeli valtozasat. A cirkularis
1dészemlélet korében a természeti torvényekrdl szo16 ismeretek valtozasa csupéan a
felszines latszatok valtozasa. A megismerés targya maga a torvény azonban, a torvények
megismerését a ciklusok ismétlddése nem motivalja.

A természeti torvény valtozasa illetve a természeti torvényrdl sz616 tudas valtozéasa a
keresztény gondolkodas sziilotte. Paradox felfogds mert minden pillanatban igaz az, hogy
Isten a természeti torvényeket nem valtoztatja meg kénye-kedve szerint és kezeskedik a
megismert dolgok igazsagaért, valamint azért, hogy a megismerées folyamataban
valosagismeret jon létre. Ugyanakkor az is igaz, hogy Isten nem tarta fel azt, hogy milyen
mértékben részesei az ismeretek a valosagnak. A megismert természeti torvények igazak
azaz, valosdgosak, mert consensus Utjan a Szentl¢lek hitelesiti dket, de nem a teljességet
irjak le azaz, parcialisak. A linearis id0szemlélet uralta gondolatkdrben van értelme az
egyszerre abszolut €s parcidlis jelleggel felruhazott természeti torvénynél altalanosabb
torvényt keresni, a teljességet. A kereszténység tudoménya a valtozas tudomanya, illetve
a valtozas megragadasanak tudomanya. Isten valtozatlan, a vilag valtozo, bar torvényei
allandoak, a megismerés torténeti, azaz idében valtozo, tehat az ismeretek torténetisége,
1d6belisége jelenti a valtozas megragadasanak lehetdségét.

A véletlen a keresztény idészemlélet sajatja. A linedris torténeti idében €16 ember
szamara nem belathatdo meghatarozottsaggal esik egybe torténeti idejének egy-egy
szakasza a Udvtdrténettel azaz, a Udvtorténeti idé véletlenként adott, hiszen egyediil
Isten az, aki atlatja és iranyitja. A véletlent értékkel felruhazd gondolkodas teret nyitott a
nem nyilvanvaloan Osszefliggd jelenségek kozotti kapcsolatok feltételezésének €s
keresésének - a Iényegkutatasnak. Az 01j Osszefliggések keres€se a megismeres 1 €s U]
szempontjait tarja fel és egy soksziniibb, sokrétiibb valésagismeret lehetdségét rejti
magaban.

Az eszkatologikus gondolkodéas nem csupan a jovOre irdnyuld pozitiv varakozasok
egyiittese, nem csupan egy optimista jovokép hanem, az abszolatummal val6 foglalkozas
értelmének egyik megalapozoja is. Mindenfajta teljességre, objektivitasra, igazsagra,
tokéletességre vald torekvés egy-egy 1épés azon az uton amelynek végén a torténeti €s az
tidvtorténeti 1d6 végérvényesen egybeesik és Krisztus ujra eljovetelekor magahoz
hasonl6 Isten-emberekkel fog talalkozni. Az abszolutra valo torekves és a lényeg
kutatdsa az eszkatologikus gondolkodas sziilottei.

A tudomany a keresztény kultira része €s a tudomany metaforai, szotarai,



gondolkodasi stilusa a keresztény kultirabol szarmaznak. A mindenkori tudomany csak
egy azok koziil a metaforarendszerek koziil amelyet a kereszténység metafora rendszerén
beliil, mint alrendszert Iétre lehet hozni. A tudomény fejlédése a keresztény
metaforarendszer egyes elemeinek kiemelése révén 1étrehozott metafora alrendszerek
megalkotdsa és megljitadsa révén torténik. A kiemelt metaforak fogalmakkal kifejezett,
¢lménytartalmuktol megfosztott elméletek formajaban valnak a tudoményos
gondolkodas, a tudomanyt meghataroz6 szemlélet alapjava. Ez, az absztrakcio az alapja a
metaforak egy-egy szakteriileten torténd alkalmazhatdsaganak ugyanakkor, a fogalmak
pontositasaval, értelmezési tartomanyuk sziikitésével a fogalmak megnevezésekké
valnak. A fogalmak tartalma és terjedelme kozotti forditott viszony miatt a fogalmak
terjedelmének novelésével tartalmuk vész el azaz, kiiiriilnek. Az elméletek, fogalmaik
tartalmi vagy terjedelmi valtozasai révén sziinnek meg a megismerés hatékony eszkozei
lenni. Ezen az Gton veszitik el kapcsolatukat metafordjukkal, a sokrétiiséggel,
tobbértelmiiséggel, meghatarozatlansaggal €s a keresztény kultra sajatos
paradoxonaival.

Definicidém szerint a reneszansz a valosag ismeretének ideiglenesen dinamikus
egyensulyi allapotuva valt szintézise, mely az élet minden teriiletét athatotta. A XVI.
szdzad megismerésrodl alkotott elképzelése az volt, hogy az igazsagot az emberek alkotjak
elgondolt emberi alkotés - tovabbi analdgiat involvalt, a teremtett valosag igazsaga és az
alkotés igazsaga kozott azaz, az emberi alkotas soran igazsag keletkezik éppugy, ahogy a
teremtés folyamataban keletkezett. A természet igazsdgai a megismerés folyamataban
tarulnak fel, a megismeres alkoto tevékenyseg, és ezen alkotas eredménye az ismeret,
kovetkezesképpen a teremtett valosag ismerete, az emberi alkotas révén nyer
igazsagtartalmat.

Az ember Ontudatanak €s onértékelésének alapja sajat egyedi €és megismételhetetlen
mivolta, s az 6ntudat, az 6nérték emberbdl magabdl fakad és nem kiilsé megitéléstdl
fligg. Az egyediség az dnteremtés folyamataban jon 1étre €és ez az alkoto folyamat mint
minden alkotés igazsagot hoz létre azaz, az onteremtés azonos az igazsagteremtéssel.

A valosag leirasara haszndlt szotarak vagy metaforak, alkotdik valdsagképét tiikrozik
azt, az igazsagot amire a megismerés soran tettek szert. A szotar vagy metaforarendszer
megalkotasa egyuttal onmegfogalmazas, onteremtés. Az dnteremtés, a sajat szotar
megalkotdsa révén jon 1étre az 6nismeret. Giovanni Pico della Mirandola szerint: ,,aki
onmagat ismeri, az magan keresztiil a vilagot ismeri.”L

A reneszansz idészakéaban az antikvitas szellemi 6rokségének a hatdsa elsdsorban
vilagszemléleti volt, 1ij vilagleirasokkal, metaforakkal szolgalt. Uj vilagleirasok keriiltek
felszinre amelyek, az adott kor szdmara jelentettek 0j szellemi horizontot. ,,4 kiilonbozé
lexikonok, szotdarak a lehetséges vilagok kiilonbozo halmazaihoz adnak hozzaférési
lehetbséget.”?

A diakroniatol és tarsadalmi kontextusuktol megfosztott szotarak vagylagos
egymasmellettiségiikben jelentették azt az ismeretalapot, valosadgismeretet, amelyen a
reneszansz ideiglenes szintézise 1€étrejott. ,,4 tudomanyos ismeret az egyik tarsadalmi
kontextusbol a mdsikba tobbé-kevésbé valtozatlanul terjed dt és épiil be, a technika csak
korlatozott és problematikus mértékben viheto at. A technika jobban fiigg a tarsadalmi
kontextustol, mint a tudomany.”3

A Mediterraneum kultarai kozott egy kozos végsd szotar tart kapcsolatot €s biztositja
az egyes kultardk tudomanyos ismereteinek atadasat. Az antikvitas orvostudomanyanak a
keresztény kultiraba tortént asszimilacioja feltételezte azoknak a vilagrol alkotott



metafordknak az asszimilaciojat amelyek, az antik filoz6fiakbol keriiltek a kereszténység
vilagképébe. Az antik filozoéfia asszimilaciojaval parhuzamosan és ettdl a folyamattol el
nem valaszthatéan ment végbe a medicina ismereteinek, tudomanyos elméleteinek
asszimilacidja. A medicinat szoros szalak kototték €s kotik a filozéfidhoz, a vilagleirdsra
hasznalt metaforakhoz, szotarakhoz.4

A XVI. szdzad soran feltart klasszikus textusok - a lehetséges vilagok halmazaihoz
torténd hozzaférés lehetdsége - 1) tudomanyos horizontokat nyitottak meg az
orvostudomany szamara is. A humanista szovegfeltaras és forditas részben a humanista
miiveltség filologiai, irodalmari irdnyultsaga miatt, részben a technikai ismeretek
sajatsagaibol fakadoan nem forditott illetve nem fordithatott kelld figyelmet a technikai,
gyakorlati ismeretek atvételére viszont, lehetdvé tette a reneszansz sajat
metaforarendszerének, szotaranak a l1étrejottét.

A skolasztika - a hit és az értelem egységének 1étrehozasara torekedett és a valdsag
ismeretének az egységes tudomany altal kialakitott architektonikus rendjét hozta létre -
szintetizalo torekvéseit a humanistak szélesebb alapon és szélesebb korben folytattak.

A szélesebb alap jelenti az antikvitas és a korai kozépkor gondolkoddinak €s
mivészeinek felszinre és Gjraértelmezésre keriilt miiveit amelyekben meghuzodo
vilagképi elemek a reneszansz gondolkodoi szdmara ) metafordkkal, szotarakkal
szolgaltak. Ezeken az alapokon jott 1étre a reneszansz sajat metaforarendszere vagy
szotara, amely részben az Gijjonnan feltart €s értelmezett textusokbol épitkezett
szinkretista mddon, részben a kortars metaforakbol. Végelemzésben: barmilyen sok
helyrdl kertiltek gondolatok a metaforarendszerbe, a reneszansz a sajat szotarat,
metaforarendszerét alkotta meg.

A szélesebb kor a reneszansz iddszakaban bekovetkezett tarsadalmi mobilitas
novekedését jelenti ami, elvalaszthatatlan a neoplatonikus tanok térhoditasaval
parhuzamos ontudatndvekedeéstdl és a Biblia gjraértelmezésetol. E folyamatok
kolcsonosen egymast erdsitették olyannyira, hogy a skolasztika consensuson alapul6
hittételeivel szemben az egyén kritikai reflexioja kertilt elotérbe a Biblia-értelmezések
esetében is. Uj olvasatban a kereszténység 6rom-vallas, és a megvaltas értelme és célja az
ember boldogsaga. Ezt a skolasztikus teoldgia sem tagadta, igaz nem is hangsulyozta,
hiszen latokorének fokuszaban a 1ét kérdései alltak és nem az egyén, hanem a kozosség
boldogulasa.

A reneszansz id6szakénak demokratikus jelleget kdlcsonzott a tarsadalmi mobilitas
novekedésén kiviil az a gondolkodasmod, amely lehetdve tette €s ezéltal az alapjat
képezte a reneszansz tudomany kibontakozasanak: az elméletekre és nem ideologiakra
tdmaszkodo gondolkodés. Az ideologia totalis vilagképet kivan adni, és ami totélis az
kirekesztd, szemben az elméletekkel, amelyek a vilag leirasat adjak ugyan, de nem zarjak
ki mas leirasok l1€tjogosultsagat, igazat, sot az elméletek egymas 1étét feltételezik,
egymasbdl nének ki és egymas erényeit és fogyatékossagait hasznaljak fel.2 Az
elméletekre alapozott gondolkodas tette lehetdvé, hogy a kiilonb6zd korok vilagképeit,
legyenek azok explicit kozmologiai elképzelések vagy irodalmi, miivészeti alkotasok
vagy egy nyelvet hasznal6 kozosseg nyelvében implicit médon meghtizodo
metaforarendszerek, fel lehetett tarni, egymas mellé lehetett allitani. Az 4llitasok
megkeérddjelezhetdsége, a vagylagosan valaszthatd tobbféle igazsag egyidejli megléte, a
reneszansz sajat metaforarendszere kialakitasanak a feltétele és alkotd eleme.

A reneszansz szintézisteremtésre torekvo elképzelésének szellemében fogant meg a
valasz a tartalmi hitelesség kérdésére. ,,4 tartalmi hitelesség nem a ,,valosaghoz”, hanem
az uj metaforarendszeréhez valo viszony™ azaz, a sokféle valosag egymas kizarasa



nélkiil igaz vagy nem igaz, hiteliikket az adott kor metaforai hatarozzak meg anélkiil, hogy
egy valosagképzetet, valamiféle objektivitast iktatnanak az 01j ismeretek és az elméletek,
metaforak k6z¢é. Az 0 ismeret tartalmi hitelességét az uralkodd metaforahoz viszonyitani
nem mas, mint a semleges alap hianyanak beismerése.

A semleges alap jelenti az ismeretek valdsagtartalmanak megitélésére szolgalo
sziikségszeriien kiilsé nézépontot, amelybdl eldonthetd, hogy valamely ismeret igaz vagy
sem. A reneszansz id6szakatol az 0j ismeretekkel szembeni elvaras az elméletnek vald
megfelelés, illetve az elméleti magyarazottsag volt. A semleges ismeretalap a
tudomanyos igényli elméletektdl és nem az empirikus ismeretektdl kivantatott meg. Az
elméletek ismeretalapként viselkedtek a tapasztalati adatokkal szemben azaz, értelmeztek
¢s ezaltal mindsitették azokat. Az értelmezett adatokrol azt allitottak, hogy azok tények,
azaz a valosag részei. Az ismeretszerzes megelégedett az adekvat ismeretekre valo
torekvessel. Az egyszerlibb megalapozas egyfeldl az ismeretek gyors boviilését vonta
maga utdn, masfeldl empirikus jelleget kdlcsonzott a reneszansz tudoméanyanak. A végso
ismeretalapra torténd hivatkozas, - bArmennyire is evidencia volt Istennek a
megismerésben betdltott szerepe - az elméletek megalapozasanal nem maradhatott el. A
keresztény kultara €s a keresztény tudomany ismeretelméletének, a megismerés
folyamatanak ¢és értelmének Isten, a semleges ismeretalap a kulcsa és biztositéka.

A reneszansz id6szakanak f6 megismerési értékorientacidja az 0j ismeretekre valod
torekvés volt, a biztosan igaz ismeretekre torekvd skolasztikus tudomanyeszménnyel
szemben. Az 11j ismeretekre vald torekvés egyuttal magasabb tévedési kockazatvallalast
jelent. A magasabb tévedési kockazatvallalas tiikrozddik a tartalmi hitelesség kérdésének
megoldasaban €s egyuttal kifejezdje az egyén Ontudata €s a megismerés kozotti kapcsolat
gondolatanak.

A skolasztika tudomanyénak biztosan igaz ismeretekre valo torekvésével szemben, a
reneszansz tudomanya az adekvat, az elégséges pontossagl ismeretekre torekedett. A
reneszansz tudomanyanak értékorientacioi, az j €s az adekvat ismeretekre valo torekveés,
kohézids erdként hatottak a szintézisteremtés terén. Egyfeldl elhatarolta a reneszansz
tudomanyt a skolasztika tudomanyatol, masfeldl lehetdve tett egy olyan
gondolkodadsmodbeli stilusvaltast amikor, az ismeretek elmélyitésének az ismeretek
felhasznalhatosaga szab hatart. A felhasznalhatdsag, mint az ismeretek elmélyitésének
mértéke Osszhangban allt a szintézisre valo torekvéssel, mivel a tudomany ¢és a technika
kozotti trt hidalta at. A reneszansz metaforarendszerének része volt a technikai ismeretek
feljegyzeése és technologiakénti értelmezése ami, a kultlra és a civilizacid kozotti
atjarhatosagot biztositotta.

A XV. szazad kozepétdl kezdddden mind €lénkebb vita bontakozott ki a nemzeti,
vulgaris nyelvek vagy a latin nyelv hasznalatanak elsddlegességérdl. A nyelvi kérdés
egyik megoldasat a nemzeti nyelvek fejlesztése, a masik megoldasi lehetdséget egy
univerzalis nyelv kialakitasa kinalta. Az, azonban a XVI. szazad kozepére egyértelmiivé
valt, hogy a harom szent nyelv egyike sem alkalmas az 0j metaforarendszer kifejezésére.
A reneszansz itdliai eredete metaforarendszerének olasz nyelvii gyokereit feltételezi,
annal is inkabb, mert mig Kozép- és Eszak-Italian kiviil a reneszansz, mint udvari kultra
terjedt el, az Appenin félszigeten a lakossag egészét athatotta az 0j vilagszemlélet és
életérzés.Z Annak ellenére, hogy a humanizmus nyelve elsdsorban a latin volt, az olasz
nyelvben meghuzodo vilagképi elemek jelentdsen hozzajarultak az 0j szotar,
metaforarendszer kialakitdsahoz.

A nyelvi kérdés egyik megolddsat a matematika kinélta, a XVI. szdzad volt a retorikus
algebrarol a szimbolikus algebrara torténd attérés iddszaka, amikor a miiveleti



utasitasokat szimbolumokba foglaltak, 1étrehozva egy egyetemes nyelvet. A matematika
nyelvi korlatai miatt, a vildgnak csak egyoldalu €s sziikkorii leirasat tette €s teszi
lehetdvé, szemben Galilei tilzoan nagyigényi kijelentésével, miszerint a "természet
konyvet a matematika nyelvén irtak."

A valosag sajatos szemléletmodjabol kiindulva, bizonyos vonatkozéasainak elényben
részesitésével hatarolodott el az ) metaforarendszer a korabbiaktol. Az antikvitas felé
fordulés fontos, de csak felszini jelensége a reneszansz szellemi aramlatanak. Az antik
auktorok miivei feltarasdnak eldfeltétele a valosag sajatos szemlélete volt, az az
,»eloitélet”, hogy a vilagrdl szamos azonos értékii leirast lehet adni, és ezek igazsagat az
emberek alkotjak, ¢s nem felfedezik. Az elméletek nyelvileg €s tapasztalatilag
onmagukba zarulnak. A fogalmak rendszerének megvaltozasaval nincs mod azok
leforditasara, mert nincs semleges nyelv és nincs elméletfiiggetlen adat. Az
elméletrendszerek, metaforarendszerek a neutralis tapasztalati szféra hidnya miatt
osszemérhetetlenek és dsszehasonlithatatlanok.

A reneszansz iddszakaban a kiilonb6z0 vilaglatasok ideiglenes szintézise oly modon
valosult meg, hogy egységbe foglaldsukat a kozos végso szotar, a kozos mediterran
metaforarendszer biztositotta. A sokféle vilaglatas egyidejlisége és ezek egységben latasa
képezte a reneszansz ideiglenesen dinamikus egyensulyi allapotava valt
valosagismeretét.

. ... nincs sok értelme logika és retorika, filozofia és irodalom kozott kiilonbséget tenni,
ahogy azok kozott a raciondalis modszerek kozott, amelyek segitségével masok véleményét
megvdltoztatjuk.”® Masok véleményének megvaltoztatasara szolgalnak a tudomanyos
ismeretek is. A tudomany a kultara része. A kultara az adott idészak uralkodo
metaforarendszerének megfelelden megerdsiti és fenntartja a kultuszt. A kultusz és a
metaforarendszer kapcsolata alapozta meg a reneszansz mélyen vallasos, keresztény
mivoltat ugyanakkor, a kulturalis tevékenységek valamennyiére kiterjedd
metaforarendszer lehetdve tette a tudomanyok és a miivészetek kozotti hatar
elmosddasat. A tudos és a miivész egyarant alkot, €s ha alkot, akkor 1gazsagot hoz létre,
¢s mivel mindkét alkotd tevékenység ugyanazt a vilagot irja le és értelmezi, ezért
egyenértékiiek, tovabba egyenértékiliek azért, mert 6sszemérhetetlenek a semleges alap
hidnya miatt, illetve nincs olyan szempont, ami alapjan értékesebbnek, valosdgosabbnak
tarthatnank az egyiket, a masiknal.

A reneszansz idészakéaban a kulturélis tevékenységek kozotti skolasztikus hierarchia
felbomlott. A kulturélis tevékenységek nivellalodéasa lehetdvé tette az uomo universale
tipusdnak létrejottét, aki az uralkodd metaforarendszer ismeretében a kultura kiilonb6z6
teriiletein alkotott. A vilagleirdsok nézdponttol fiiggenek, a tények kivalasztasat
prekoncepcio befolyasolja. A tény a valdsag egy mozzanata. Azt, hogy mi a tény, az
aktualisan uralkodo vilagkeép hatarozza meg olymodon, hogy bizonyos adatokat €rtelmez,
¢s ezzel kiemeli azokat az interpretalatlan adatok halmazabol. A reneszansz szamos
vilagleiras nézdpontjat egyenertekiiként elfogadva alakitotta ki a maga
metaforarendszerét, amely olyan elemeket is tartalmazott, amik nem voltak jelen a kor
tudomanyaban. A metaforarendszer alkalmazasdnak eredményeként jott 1étre az
analitikus tudomanyfelfogas. A reneszansz medicindja a hippokratészi - galénoszi
tradicion nyugodva, a keresztény kultara altal asszimilalt humoralpatolédgiai elképzelések
fogalmi rendszerében gyogyitott, és csak a XVI. szdzad kozepén keriilt érdeklédésének
homlokterébe az anatdmia. Az anatdmia, a disszekcio, az analitikus tudomanyeszmény
gyakorlatba val6 atiiltetésének eklatans példaja. A humoralpatologiai alapozottsagl
medicina alig-alig hasznalt fel anatdmiai ismereteket, illetve megelégedett a galénoszi



anatomiaval. A medicina oldalar6l nem mertilt fel igény az anatomiai ismeretek
bovitésére, ugyanakkor a reneszansz metaforarendszerének része volt a dolgokat
részeikre bontasuk révén megismerni kivané analitikus szemlélet, az anatomizalas
¢letrehivoja. A reneszansz metaforarendszerébe a skolasztika tudomanyabol keriilt
atvételre az analitikus szemlélet. Az analitikus tudomanyfelfogas segitségével a
humanisték a filoldgia terén mar a XV. szazad sordn szdmos sikert értek el, a
természettudomanyban csak a XVI. szadzad elejétdl kezdddott el térnyerése.

A tudomanyos fogalmak rendszerének megvaltozasaval, a gondolkodas
stilusvaltasakor egy kijelentésnek nem az igazsageértéke, hanem az igazsagértékkel valo
rendelkezés lehetdsége valtozik meg.”® A metaforarendszer megvaltozisa nem az igaz és
a hamis, hanem az értelmezhetd és az értelmezhetetlen kijelentéseket hatarolja el. A
kijelentések ismeretekre vonatkoznak, illetve ismereteket hasznalnak fel és egy résziiket
az ) metafora az értelmezhetetlen ismeretek, illetve kijelentések korébe utalja. A régi
metaforak folyamatosan kihalnak, szoszerinti jelentésekké valnak, és az altaluk
¢rtelmezett ismeretek, ha az () metafora nem értelmezi azokat, marginalizalodnak, majd
elenyésznek.1?

A kultara — a kultuszhoz egy idében kapcsolodé metafora rendszerek vagy szdotarak
halmaza — az értelmezhetd ismeretek halmazat hatarozza meg. Az elssorban 0
ismeretekre torekvo reneszansz kultira a metaforak sokasagat integralta a kultuszhoz, a
keresztényseghez.

A vilag = esetlegesség, allitotta a gérog atomizmus, ¢és a véletlen kulcsfontossag
elképzelése volt a sztoikus filozdfidnak €s a predesztinacid tanoknak is. A véletlen nem a
még nem ismert oku torténés vagy cselekvés hanem, az egyén szdmdara be nem lathato
meghatarozottsdg. A véletlen az alapja a ,,reneszansz ontudatnak” mivel, az egyedi és
megismételhetetlen ember egyeditd tényezdje a véletlen. A véletlen ilyetén felfogasa az
arisztotelianus filoz6fiatol sem idegen (a szubsztanciat az akcidensek egyeditik) és ez az
a kapcsolodasi pont, ami a reneszansz idészakaban az atomizmus asszimilacidjat és ezzel
a véletlen uj felfogésat lehetvé tette. Azt a felfogast, hogy a véletlen a vilag alapvetd
rendez0 elve, és minden a vilag rendezettségére vonatkozé elképzelés emberi alkotas. Az
adott metaforarendszer keretein beliil minden emberi alkotas, igazsag. A vilag
szerkezetére, a vilagban uralkodé torvényekre vonatkozo elképzelések az emberi
alkotderd eredményei.

A véletlennel, mint a vilag alapvetd principiumaval szemben a rendezettség
kimutatéasara, torvények alkotésara torténd metafizikus torekvést az magyarazza, hogy
“az ember feldolgozo apparatusa, az elme szamara a feldolgozhatosag utja a
struktira.” L

A XVI. szazad metaforarendszerének része volt, hogy a kulturalis tevékenységek
kozott nem hiizodott éles hatar. Miivészet és tudomany egyarant a valdsagismeret forrasa,
a rendezettség kimutatasanak eszkoze, az emberi alkotéerd megnyilvanuldsa a véletlen
uralta vilagban. Amig a tudomany fogalmilag kifejezett és ily mdédon lehatarolt,
¢lménytartalmatol megfosztott ismeretek segitségével alkotja meg strukturalt vilagkeépét,
addig a miivészet éppen az élményekkel teli, a primer vilagélményt kozvetitd kifejezések
segitségével alkot rendszert a vilagrél alkotott elképzelések kozott.

A véletlen egyeduralkodo, altalanos és mindenre kiterjedé mivoltanak tudatosulasaval
vilagosan felismerhetdvé valt és 1) jelentést kapott az ember 1étének esetleges, efemer
jellege. A véletlen az emberi 1€t €s letezés feltétele, az ember ember mivoltanak,

ontudatanak alapja. A reneszansz ,,¢letigenlése” a véletlennel vald szembenézni tudas.

A véletlent sajat jogaiba visszaemeld gondolkodas az egyén szamara a cselekvd, alkotod



¢let vagy a misztika felé fordulas alternativajat kinalta. A véletlen egyetemességének
elismerése a civilizatorikus tevékenyseégek szférajaban, az egyéni boldogulasra, karrierre
torekvést, a , kapitalizmus szellemét™ hivta €letre. A kulturalis szféraban a miivészi és a
tudomanyos alkotds jelentette az egyéni cselekvés hatokorét. Az alkotds az isteni
teremtéssel analdg modon valdsagot hoz 1étre, az alkoto valosagat. A teremtés
objektivitassal rendelkezett, az emberi alkotés hitelességét azonban nem az isteni
igazsdghoz, hanem emberi alkotashoz, az uralkodé metaforarendszerhez viszonyitottak.
A valosagismeret minden eleme az emberbdl indul ki €s oda tér vissza. Minden
tudomanyos elmélet a kultara altal meghatarozott metaforarendszer elemeit hasznalja fel,
¢s az altala magyarazott adatok a kultara altal meghatarozott modon valnak tényekké. Az
adatok interpretaldsa kultirafiiggd. Azoktol a determinécios kategoriaktol fiigg, amelyek
segitségevel egy kultira fenntartja a kultuszt, azaz a kozmogonia €s a kozmoldgiai rend
magyaraz6 elveinek analogidjara megalkotott absztrakt és formalizalt nyelvi alakzatoktol.

A felhasznalhatosadg, mint az ismeretek szelektaloja, elmélet- és kultara- fliggd
torténeti meghatarozottsagl szempontokon alapszik. Az adekvat ismeretekre torténd
torekves, mikoris az ismeretek elmélyitésének a felhasznalhatosag szab hatart, ujabb
kulturalis, elméleti €s torténeti meghatarozottsagokkal terhelte meg a megismerést.

A keresztény kultiraban az ember szamara megismerhetetlen Isten megkozelitésének
modja, a vilag és az ember megismerésében torténd sziintelen eldrelépés.l2 A megismerés
veégsO célja Isten ismerete. A kultuszban meglévo és a teoldgia (kultiira) kimunkalta
megismerésre torténd folytonos torekves a keresztény kultara éltetd eleme.

Az () metaforarendszer, a reneszansz jellemzdje volt, az emberbdl kiindulo €s oda
visszatérd episztemoldgiai kor. A megismerés minden mozzanata a megismerd ember
révén torténeti €s kulturdlis determinaciot nyer. Az ismeretek bizonyossagat, a valdsag
valosagossagat a reneszansz idészakaban mar nem kozvetleniil - mint a skolasztika
felfogdsa szerint - hanem, az ember értelme €s alkotdereje kozvetitésével garantalta Isten.

A személyiseg felértékelodése az exegézis terén is éreztette hatasat €s hozzajarult a
reformacid kialakulasahoz és gyors terjedéséhez. Az egyhdz consensuson alapulo
dogmatikdjat, a sola scriptura elvét vallo reformatorok a Szentiras tanitasaival 0sszevetve
jelentds inkongruenciat tapasztaltak. ,,4 Szentirds részben a hagyomdny terméke... A
hagyomany azoknak az egymasra kovetkezése, akik tanusdagot tesznek és egyuttal annak
az egymasra kovetkezése is, amirol tanusagot tesznek...kezdve az elso tanusagtevovel
Jézus Krisztussal...”13 Az egyhazat jellemzd érvelési mod, mikoris valamely dolog a
hitelét egy masik hitelesnek tartott dologtol nyeri, visszavezetve a sort a
kinyilatkoztatasig, a reneszansz metaforarendszerével nem allt 6sszhangban. A
bibliaértelmezések terén is az egyén itéletalkotasa, itéldereje valt a legfébb dontdbirova.

A XVI. szdzad kozepére a humanistak jelentds részét tudhatta timogatdi kozott a
reformacio, nem kevéssé azért, mert a hit megtapasztalasanak 0j Gtja nyilt meg a Biblia
személyes €rtelmezésével. A reneszansz egyéniségkultusza tovabbi megerdsitést nyert a
Szentiras 0j olvasatabol.

Az 1j ismeretekre valo torekvés magas tévedési kockdzatvallalast jelent és egyuttal a
biztosan igaz ismeretekre valo torekves elutasitasat is, a gyokeresen 1 ismeret
reményeben. A reneszansz tudomanyat teljességgel athatotta ez a megismeresi
ertékorientacid, ami 6sztonzdleg hatott minden 0j vagy ujonnan a kutatok latokorébe
keriilt ismeret értelmezésére és/vagy kiprobalasara.

A medicina teriiletén az anatdmiai ismeretek boviilésének gyorsasdga, a merdben 1



fracastoroi jarvanyelmélet, a népi gydgyaszat ismereteinek kiprobalasa és beemelése a
tudomanyba, vagy egy 1j alapokon all6 medicina megalkotasadnak paracelsusi kisérlete,
az Ujvilagi gyogyaszat tanulmanyozasa €s eredményeinek részbeni adaptalasa, mind az
ujatakaras jegyében sziiletett elképzelések eredményei, akarcsak az optika, a festészet,
épitészet, geometria, algebra stb. tjdonsagai.

A rinascimento, az jjasziiletés a XV-XVI. szdzad soran végbement, de nem az okor és
nem a klasszikus auktorok miivei sziilettek 0jja, hanem a kereszténység, ami éppen a
reneszansz idészakaban szabadult meg okori terhétdl, a klasszikusok béklyoitol. Az
antikvitas nem sziilethetett jja, hiszen egy mas kultira értelmezte Gjra az antik auktorok
gondolatait, és a szdmara is relevans elképzeléseket beillesztette a sajat
metaforarendszerébe. Az 0jjasziiletes éppen az antikvitas orokseégével valo leszamolast,
az antikvitds meghaladasat jelentette. Amint sikertilt az ) ismeretekre valo torekvés
eredményeképpen az antik orokseget gjraértelmezni, majd néhany teriileten meghaladni,
felszinre keriilt a reneszansz szellemi aramlatanak lényege: a valosag ismeretének
dinamikus egyensulyi allapota, amikor az 01j ismeretekre valo torekvés kockazatat, az
1gaz ismeretekre valo torekvés biztonsaga tartotta egyensulyban.

A valosag ismerete egy olyan szintézis eredménye volt, amely a Mediterraneum vallasi
- filozo6fiai aramlatainak a vilag leirdsara hasznalt metaforait a megismerés hatékonysaga
szerint szervezte ideiglenes egységbe.

A reneszénsz szellemi aramlata a kereszténység ujjasziiletését hozta 1étre, annak a
gondolatnak a jegyében, amelyet a kereszténység mar kialakuldsakor atvett a Mediterran
metaforarendszerbdl: ha a hivd jobban megismeri a vilagot, kozelebb kertil Istenéhez.
Istenhez torténd felemelkedés, az anagogia €s az Istenhez vald hasonlatossa valas utja az
ismeretszerzeEs.

LVolt idS, amikor a katolikus egyhdz teoldgidja megegyezett a nyugati kultiraval 12 A
XV-XVI. szazad soran a teologia €s a kultlra viszonya megvaltozott. A skolasztika
1ddszakaban a kulturalis tevékenyseégek kozvetleniil kapcsolddtak a kultuszhoz, teoldgiai
megalapozasukra nem volt sziikkség. A reneszansz kialakulasakor a kulturalis mezo
kiszélesedett, 4 kulturalis tevekenységekkel boviilt. A kultiraba ujonnan bekeriilt €s a
kultuszbol kozvetleniil le nem szarmaztathato elképzelések asszimilaldsahoz teoldgiai
megalapozasra volt sziikség. A teologia tudoménya a reneszansz kezdetén kettds szerepet
toltott be, egyfeldl a kultura koherencidjanak biztositdja, masfeldl a hitélet megerdsitdje
volt.

Amikor a reneszansz meteforarendszere kialakult, amely megelégedett az adekvat
ismeretekkel és nem kivant minden ismeretet a végso alapokig, a hittételekig
visszavezetni, a teologia megszabadult a kultira eredményei 4lland6 igazoldsanak
terhétdl, és eredeti céljanak megfelelden a hit megértésével foglalkozott. A teologia az
episztemologiat az istenhez vezetd utat kijel6lé tudomanykeént értelmezte. ,,4 feoldgia
nem mds, mint a hit sohasem lezdrulo megértése a kultura eszkoztaranak segitségeével,
tovabba lehetbség arra, hogy a hit fényében megtorténjék a kultira szinevaltozasa.” 12

A reneszansz metaforarendszere egy bovebb szotar, egy nagyobb metaforarendszer, a
kereszténység metaforarendszerének keretei kozott jott 1étre. A XV-XVI. szazadban a
keresztény metaforarendszer segitségevel eértelmezték Gijra az antikvitas ismereteit. Az
uralkod6 metaforarendszer meghatarozza a keretei kozott folytathatod szellemi és
gyakorlati tevékenységeket, egyuttal mivel a keresztény metaforarendszer része,
biztositja, hogy a kultira minden eleme, - a tudomany is — a kereszténység része legyen.
Ez az automatizmus tette sziikségtelenné a kultira j vivmanyainak teologiai
megalapozasat.



wAhol a vélekedések és vagyak szovedékei tobbé — kevésbé azonosak sok ember
szamara, ott van értelme ,,észre” és ,,logikara” hivatkozni, hiszen igy egyszeriien csak
egy széles korben elfogadott kozos alapra torténik hivatkozas, azokra a javaslatokra
amelyek részei az alapnak.”1®

A reneszansz szellemi aramlatanak az antikvitas felé fordulas €s az 0j ismeretek
teologiai megalapozasanak elmaradasa a szekularizacio latszatat kolcsonozte. A
reneszansz metaforarendszere, a kozos alapnak a l1étrejotte a hivatkozasok
egyszerlisodéséhez vezetett, azonban a hivatkozasok referenciaja a reneszansz
metaforarendszere, tagabb értelemben a kereszténység, illetve a Mediterrdneum
kultarainak k6zos metaforarendszere vagy szotara volt.

A reneszansz iddszakéaban a platonizmus, neoplatonizmus €s augusztinianizmus
térhoditasa kovetkeztében sokkalta kisebb szerep jutott az empirianak és az empirikus
gondolkoddsnak mint, a skolasztika idején. A reneszansz a pragmatikus gondolkodas és a
gazdasagi verseny sziildtte. Osszességében a keresztény kultara Gjult meg a reneszansz
pragmatikus szemléletének jegyében.

A kozépkori tudomany logikacentrikus elképzeléseivel kozelebb allt az antik gorog
gondolkodéshoz mint, a pragmatikus reneszadnsz tudomany.

A kés0i, arisztotelidnus skolasztika empirikus szellemi dramlat. Aquinoi Szent Tamas
empirizmusahoz hasonlé empirikus szemlélettel a XVII-XVIII. szazadi brit empirikusok
rendelkeztek. /Pl. Aquinoi Szent Tamas: “Omnis cognitio incipitur a sensibus”, vagy
"Nihil in intellectu quod prius non fuerit in sensu."/

A kozépkor, kiilonosen a skolasztika idészakanak medicindja a humoralpathologiai
elképzelés keretei kozott volt empirikus azaz, a humoralpatholdgia hatdrozta meg azt,
hogy mit tapasztalhat az orvos illetve azt, hogy mit kell tapasztalnia az orvosnak.

A humoralpathologiai tedria hatdrozta meg a racionalis orvosi tevékenységet azaz, a
tedria hatdrozta meg, hogy mi a betegség, és hogyan kell a beteget a tedrianak
megfelelden, racionalisan kezelni stb.

Az emberi testrél nagyszamu ¢€s jelentds pontossagu ismerettel rendelkezett a
mezopotamiai, az egyiptomi €s a gérdg kultira. Az, hogy az orvoslasban az anatomiai
ismereteket nem hasznaltdk az, annak a kdvetkezménye, hogy a medicina tedridinak
alkalmazasa soran az anatomiai szituacid pontos ismeretére nem volt sziikség. Europaban
a XVI. szazad masodik felében az anatomia felviragzasa idején a humoralpatholdgiai
tedria volt az orvoslas alapja. Az anatdmia tehat, egy a medicinan kiviili de, a medicinara
hatést gyakorlo szemléletvaltas - analitikus természetszemlélet elterjedése -
kovetkeztében nyert teret. A humoralpatholdgia nem igényelt elmélyiilt anatomiai
ismereteket a sebészet pedig, nem tartozott az orvostudomanyhoz. Dr. Kemenes Pal: Az
orvosi gondolkodas szellemtorténeti hattere a XII. szdzadtél a XVI. szdzad végéig,
kiilonos tekintettel Dudith Andrds és Jorddn Tamds munkassagéra

A muvészet egy kulturalis tradicio. A reneszansz idészakéban a humanistak alakitottak
ki a milivészet értelmezés-hagyomanyat. Azt, hogy mi a szép, a milivészethez €s
tudomanyhoz hasonldan kulturalis tradici6 hatarozza meg. A reneszansz idején a
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képzdmiivészet 01j abrazolas-hagyomanyéat hoztak 1étre az alkotok és a humanistak.
Pragmatikus okokbol a reneszanszban kialakitott hagyomany az antik gérog és romai
kultira abrézolas-hagyomanyabol meritett. Az 4brazolds-hagyomany ismerete a
milvészettorténet targya.
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valtozata.

Valamennyi dokumentum szerzdi és egyéb jogai a szerzd tulajdona. Valamennyi dokumentum csak és kizardlag magan
célra, valtoztatas nélkiil masolhato a szerzdre €s a forrasra torténd pontos hivatkozassal. Minden mas terjesztési és masolasi
mad és forma esetében a szerz6 engedélyét kell kérni. A szerzore és a forrasra vald pontos hivatkozast és az engedélyt a
dokumentumban mindig fel kell tiintetni és annak mindig benne kell maradnia a dokumentumban. A dokumentumok és azok
részletei a szerz0 és a forras pontos megjeldlése nélkiil még parafrazisként sem idézhetdk és semmilyen célra fel nem
hasznalhatok. A dokumentumokkal kapcsolatos jogokrol az 1999. évi LXXVI. térvény A szerzdi jogrol, tovabba a 2001. évi
LXXVIIL. torvény a szerzdi jogrol szo6l6 1999. évi LXXVI. térvény modositasa megfeleld szakaszai rendelkeznek.
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