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A torténelem a keresztény kultiraban egyszeri torténések sora. Az emberek a
folyamatosan mul6 id6ben szabadakarati cselekvéseket hajtanak végre. /Szabadakaraton
a lehetdségek kozotti valasztas szabadsagat értjiik./ A lineéris id0szemléletet a
kereszténység a judaizmus kozvetitésével perzsa vallasi elgondolasokbol vette at.1
Keresztény gondolatkdrben értelmezhetetlen a gordgség cirkularis idészemléletén
alapul¢ tétel: a torténelem az élet tanitomestere.* A torténelem tanulméanyozasanak
egyetlen értelme az, hogy a milt meghatdrozza a mindenkori jelent. A torténeti
determindciok feltardsa a jelen megismerését teszi lehetove.

A torténetiras feladata a mult Gjraleirdsa a torténetird sajat szotara, metafora-rendszere
segitségével. Az Gjraleirds, ujraértelmezés az értelmezod kor iddsikjaban helyezi el a
multbol szarmazé interpretalasra érdemesitett adatokat €s sajat metafora-rendszerébe
asszimilalja azokat. Ertelmet kolcsondz az adatoknak egyuttal, kitagitja a mindenkori
jelen szellemi horizontjat. Mindez oly modon jon 1étre, hogy az Gjraértelmezd tudja,
hogy a kiilonboz6 korok szotérai, lexikonai, metafora-rendszerei 6sszemérhetetlenek €s
osszehasonlithatatlanok. A kiilonb6z6é metafora-rendszerek nem lefordithatok egymas
nyelvére, mivel a forditas eldallitasat lehetové tevd neutrdlis tapasztalati szféra nem
1étezik, az empiria nem elméletfiiggetlen. Az elméletek nyelvileg €s tapasztalatilag
onmagukba zarulnak.

A mas metafora-rendszerekben sziiletett elméletek nem lefordithatok de, megérthetdk a
metafora-rendszer vagy lexikon elsajatitasaval. Ez, a tanulési folyamat az, amely
nélkiilozhetetlen a mult Gjraértelmezéséhez.

A kiilonb6z6 metafora-rendszerekben sziiletett elméletek, adat-interpretaciok a sajat
kozegiikben igazak. Minden metafora-rendszer a lehetséges vildgok mas-mas
halmazéhoz nytjt hozzaférést.2 Amikor, az egyik gondolkodasi stilusrol a masikra
torténik attérés akkor, a korabbi metaforak értelmezte ismereteknek nem az igazsaga
hanem, az igazsagértékkel valo rendelkezés lehetdsége valtozik meg. Az egyik metafora-
rendszer vagy lexikon terminusaiban megfogalmazott kijelentések egy masik metafora-
rendszerben nem az igaz/hamis hanem, az értelmezhet6 és értelmezhetetlen mindsitést
kapjak.2

A metafora-rendszerek nem tekinthetdk igaznak vagy hamisnak csak, a segitségiikkel
megtehetd allitdsok. A metafora-rendszerek a vilag Gjraleirasara szolgalo eszkozok
amelyeket hatékonysaguk mindsit. Erdek és értékfiiggd, hogy mikor melyik metafora-
rendszer keretei kozott hozzak 1étre az Gjraleirasokat. Egy-egy metafora-rendszer
megvaltozasaval a vilag valtozik meg, €s az a kozosség amely a metafora-rendszert
létrehozta.

Az 1j metaforak a régiekbdl sziiletnek és tobbé-kevésbé megdrzik a korabbi metaforak
terminusait, fogalmi és kisérleti eszkoztarait. Az (1j metafora 4ltal a korabbi terminusok,
fogalmak, adatok 0j viszonyba keriilnek egymadssal, annak megfeleléen, hogy az 1;j
metafora-rendszert milyen értékek mentén hoztak l1étre, milyen problémak megoldéasara
talaltak ki, milyen 1) interpretacidkat és predikciokat varnak el téle. A kiilonb6z6



metafora-rendszerekben kiilonb6zd viszonyban vannak a dolgok egymadssal azaz, méasnak
latjak a vilagot a kiilonb6z6 metafora-rendszerekben gondolkod6 emberek. A metafora-
rendszerek egy-egy 0j vilagot hatdroznak meg, aminek a megértés¢hez vezetd ut a
metaforak megtanuldsa. Ez az Gt ahhoz, hogy a kortars metafora-rendszerekkel
Ujraértelmezhetdveé valjon a mult €s az aktudlis metafora-rendszer keretei kozott igaz kép
keletkezzen a multrdl. **

A metafora-rendszerek valtozasaként értelmezett tudomanytorténelem idébelisége a
metafora-rendszereket 1étrehozo kozosség torténetiségebdl fakad. Az, a
tudomanytorténeti elképzelés amely, a dolgok mogotti rejtett 1€nyeg, vagy az igazsag
feltarasat tlzte ki c€ljaul egy olyan abszolutum megkozelitésére torekszik amely
ahistorikus. A folyamatosan valtoz6 viszonyok aramaként leirt tudomanyfejloédés a
torténetiség hangsulyozasaval a tudomanyt visszahelyezi tér és idobeli 0sszefliggéseibe.

A vilaggal a nyelv tart kapcsolatot; a metafora-rendszerek, lexikonok, szotarak
nyelvileg kifejezettek és a nyelven keresztiil nincs lehetdség egy idon €s téren kiviili
valosag elérésére.

Az, a tudomany-elképzelés, hogy van egy objektiv vilag és objektiv igazsag, amely a
tudomany és a megismerés fejlddésének kerete, a kiilonb6zd elméletek, megismerési
stratégidk ¢és metodoldgidk aszimptotikus pontja, ahistorikus, amely az id6beliség és a
véletlen kizarasaval egy masodik vilagot kreal a platoni idedk mintjara.t

A kornyezet és a hallgatosag valtozasaval megvaltozik az, hogy mely vélekedések
lesznek igazak illetve melyek valnak igazolhatatlanokkd azaz, a megismerés és az
igazsdg nem tartalmaznak ahistorikus elemeket. A tudoméany minden elemében id6beli.

Az uralkodd metafora-rendszer ismerete nélkiil a tudomanyos tevékenység
technologiava, rosszabb esetben technikava degradalddik. Elvesziti kapcsolatat a
kultaraval, az id6vel, az adatok Gjraértelmezésének és a dolgok kozotti viszonyok
feltarasanak gyakorlataval és megfosztodik az (1j metafora-teremtes lehetdsegétol, a
fejlodéstol.

Egy adott kor metafora-rendszerét a tudomanytorténet feltarta vilagleirasi modok
ismerete nélkiil nem lehet elsajatitani mert, azok az értékek, amelyek szem el6tt
tartdsaval hoztak létre a metafora-rendszert, azok a problémak, amelyek megoldéasara
kitalaltak és az, hogy milyen 1j interpretacidkat és predikciokat varnak el az j metafora-
rendszertdl a korabbi metafora-rendszerek ismeretét feltételezi. A hatékony vilagleiras
kulturdlis és torténeti determinéciokat tartalmaz.

A kutatas célja a hasznossag €és ugyanannyi kiilonb6z6 hasznos eszk6z van, amennyi
szolgalando cél. A célmegjelolés kultarafiiggd és ez a hasznossag kulturalis és torténeti
determindciojat jelenti. Ezaltal a hasznos eszk6zok szama besziikiil és nem valik
parttalannd a kutatas hasznossaganak ide4ja.

Az antiesszencialista gondolkodas centrumaban az a gondolat all, hogy egy dologrol a
tobbi dologhoz fiz6d6 viszonyan kiviil semmi sem tudhato. A vilaghoz valo viszonyulas
és a vilag leirasa a dolgok kozotti relaciok segitségével torténik.2 A 1ényeg fogalma
ebben a gondolatkdrben az értelmezhetetlen fogalmak csoportjaba sorolddott.

Az esszencializmus lényegkutatasa a torténetiségnek egy olyan szemléletét alkotta
meg, amely az idObeliségbdl valo kilépésre torekszik. Az esszencializmus egy
kronologiat rendelt az ismeretek mellé azt, a latszatot kelti mintha, folyamatos
hatoerdkeént kezelné a torténelmet ugyanakkor, az abszolutumok tételezésével tagadja az
iddbeliség jelentdségét. A torténelem véletlenszeriisége, egyszeri, megismételhetetlen
mivolta ellentmond az esszencialista torténelemszemléletnek.

Az abszolutumot aszimptotikusan kozelité megismerési elképzelés nem tamaszkodik a



mult ismereteire, illetve csak annyiban, amennyiben a mindenkori jelen ismereteit
reduktiv modon a mult ismereteivel ald lehet timasztani. Ez, az elképzelés teljességgel
kiragadja a mult ismereteit a sajat metafora-rendszeriikbdl €s ezaltal meghamisitja a
multat és az ismereteket egyarant. Mindazon ismeretek, amelyek a jelen ismereteivel
nem egyeztethetok 6ssze, hamis mindsitést kapnak és kihullanak az esszencialista
torténelemszemlélet rostajan. Az eredmény; egy a mindenkori ma irdnyaba mutatd
"fejlodés".

Az abszolutum elérésére valo torekvés és a jelen ismereteinek értékeld jelleggel torténd
felruhdzasa az antik goérdg esszencialista gondolkodas asszimil4cidjanak
eredményeképpen valt a keresztény kultira részévé. Az esszencialista gondolkodasi
tradicid belesimult a kereszténység eszkatoldgia tandba €s nemcsak a torténeti hanem, a
természettudomanyos gondolkoddsnak is a meghatarozojava valt. Az igazsag ¢és a l1ényeg
kutatdsa a végsd dolgok megismerésére iranyul6 eszkatologikus torekvés. Az objektivitas
elérésére vald torekvés a tudomanyos igazsagot illetve a 1ényeget igyekszik abszolutta, a
kinyilatkoztatas igazsdgaihoz hasonlatossa tenni.

A keresztény kultusz altal 1étrehozott keresztény kultara keretei koziil a nyugati
tudomany, mint a nyugati kultara része nem léphet ki. A tudomany tanitdsai szemben
allhatnak a keresztény kultara bizonyos nézeteivel de, mivel a tudoméany a metaforait, a
szotarait, a gondolkodasi stilusat a keresztény kulturabol nyerte €s nyeri, nem haladhatja
meg a kereszténység metafora-rendszerének hatarait. A nyugati tudomany a keresztény
kultara része ¢€s a keresztény kultusz terméke. A mindenkori tudomény csak egy, azok
koziil a metafora-rendszerek koziil amelyeket, a kereszténység metafora-rendszerén
beliil, mint alrendszereket, id6rdl-idore létre lehet hozni. A tudomany fejlédése a
keresztény metafora-rendszer egyes elemeinek kiemelése, esetenkénti tulhajtasa révén
létrehozott tudomanyos metafora-rendszerek megalkotasa €s megujitasa révén torténik.

A tudomany célja az, hogy manipulalhatova, kontrollalhatova tegye az éltala leirt
valosagot. Egy elmélet addig marad fenn, ameddig ennek a célnak megfelel azaz, az
elméletek nem tekinthetdk a valosag igaz leirasainak. Mind az elméleteket, mind azokat
az objektumokat amelyekre illenek, bizonyos fokig a tudomany miivel6i konstruéljak.

A tudomanyos elméletek sokpremisszas kovetkeztetések, amelyeknél a konzekvencia
hamissaga nem ad eligazitast abban az irdnyban, hogy a sok premissza koziil melyik
felelos az elmélet hamissagaért azaz, az empirikus adatok nem adnak tAmpontot annak
eldontésére, hogy melyik elmélet falszifikdlodott. A "j0" vagy a "rossz" elmélet
kivalasztasat nem racionalis megfontolasok, hanem pszichologiai és szociologiai
tényezok befolyasoljak.®

Mivel, a rendelkezésre all6 empirikus evidencidk szdmos interpretacio lehetdségét
engedik meg akar, egymassal inkompatibilis elméletek is 6sszeegyeztethetok ugyanazzal
az empirikus adathalmazzal. Kovetkezésképpen, az empirikus adatok nemhogy nem
cafolnak meg €s nem tdmasztanak ald egy elméletet, mivel mindig tobb, egyarant
megalapozott interpretacios lehetdség van adva de, még arra sem alkalmasak, hogy a
lehetséges értelmezések kozotti dontést elosegitsék.

Az empirikus ismeretek kontextusukbdl nem ragadhatok ki azaz, ahhoz, hogy valami
valamiként legyen észlelve, az észleldnek a benyomasait el kell helyeznie meglévo
tudasanak Osszefiiggéseiben. Ez, jelenti az empiria elmélettel terhelt mivoltat, az empiria
torténetiségét, egyuttal az empiria €s a teoria szétvalasztasanak értelmetlenségét.

Az, hogy milyen teriileten folyik kutatds, milyen metafordk segitségével értelmezik az
empirikus adatokat, milyen felfedezések sziiletnek, nem fiiggetlen a méar meglévo, az
adott iddpontban igazoltnak elfogadott tudastol. A tudomany elszakithatatlan a tudomany



torténetétol, idObeliségétdl és nem, illetve csak korlatozott mértékben miivelhetd a
tudomanytorténelem behatd ismerete nélkiil. ***

A tudomany szamara sohasem léteztek kontextusfiiggetlen modszertani normak. "4
tudomanytorténet tanulsaga az, hogy modszertanilag barmi megfelel /anything goes/. A
tudomany nem kivalobb rivalisaindl modszere miatt, mivel nincsen modszere; nem
kivalobb eredményei miatt sem: ugyanis csak arrol van tudomasunk, hogy a tudomany
milyen eredményeket produkdl, arrol azonban, hogy mads hagyomanyok nem lennének-e
esetleg sokkal eredményesebbek, nem tudunk semmit. ...engedniink kell minden
hagyomanyt egymas mellett, szabadon kifejlodni, ahogy azt a szabad tarsadalom
alapelve kivanja." 1

A racionalitas egyike a tudomanyos tradicioknak.? Kiilonb6zd torténelmi korokban és
tarsadalmakban kiilonb6zd racionalitdsi normak voltak érvényben. Szamtalan
megismerési modszer 1étezik €s nincs egy altalanosan érvényes metalogika, aminek a
segitségével a kiilonboz6é gondolkodasi tradiciokat hierarchidba lIehetne allitani. A
tudomany kitlintetettsége nem egyéb ideoldgianal és mas ideologiakkal szembeni
fels6bbrendiisége nem megalapozott.2

"... a barmi megfelel feyerabendi elve nem csupan a tudomanytorténetbol lesziirt
konzekvencia, hanem egyben metodologiai alapelv is: egyetlen "norma" fogadhato el a
tudomanyban, egyetlen kritériuma van a racionalitasnak, az, hogy nem szabunk a priori,
dogmatikus hatdrokat a gondolkodds szdmdra." 12

A “szabad tarsadalom” lenne az, ami az Internettdl elvarhaté volna azonban, az
orvostorténelemmel foglalkozé Web lapokon szinte kivétel nélkiil a szdzad elsé
harmadanak sét, a XIX. szazad kézepének-végének tudomanyelméleti és
tudomanytorténeti elképzelései koszonnek vissza. Azok, a tudomanyfilozéfiai és
tudomanytorténeti eredmények amelyek az 1950-es évektdl kezdédden az 1970-es évek
kozepére-végére tarthatatlanna, értelmetlenné €s értelmezhetetlenné tett€k a verifikacio, a
falszifikacio, a "tudomanyos modszer", a "tudomanyos igazsag", a "tudomanyos
ismeretek valosag- €s/vagy igazsag-tartalma" stb. fogalmakat, meg sem jelennek a
medicina torténetével foglalkozo oldalakon. Az jabb eredményekrdl nem is szolva. E
tények riasztéan igazoljak a feyerabendi tételt: a tudomany ideologia.

*Az, az elképzelés, hogy a torténelem "tanit", tanmesévé degradalja a torténelmet. PI.
Jacob Burckhard, a torténelem analdgiak utjan tanit.

** A fogalmak tartalmanak torténeti vizsgalata, a korabeli értelmezés-hagyomany
feltarasa, megismerése, a metafora, az elméleti keret, szotar, lexikon stb. egy nagyobb
egység iranyabol és a fogalmak iranyabol egyszerre torténik a hermeneutikai kornek
megfelelden. Egészbil a részt €és részbdl az egészt értelmezik. Természetesen, az
értelmezés az értelmezd értelmezése és kozmegegyezések altal valik igazza, az
ertelmezés-hagyomany részéveé. A nagyobb egyseg iranyabol torténd megkozelitést
kevésbé hangsulyozza az irodalom. (pl. metafizikatol valo tartézkodas stb.)

A tudomanytorténet mint minden tudomany a folyamatos jraértelmezés allapotaban van.
Uj ismeretekre a korabbiak alapjan jutunk és az (1j ismeretek korabbi ismereteink
atértelmazésére vezetnek. Az allando jraértelmezés tagaddsa ahistorikus allaspont és
azonos a fejlédésképtelenség €s gondolkodashiany beismerésével.

k% Az antiesszencialista tudomanytorténetrdl van szo.

"A torténeti megértés targyat nem események képezik, hanem azok jelentosége."
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Valamennyi dokumentum szerzoi €és egyéb jogai a szerzo tulajdona. Valamennyi dokumentum csak és
kizarolag magén célra, valtoztatas nélkiil masolhatd a szerzdre és a forrdsra torténd pontos
hivatkozassal. Minden mas terjesztési €s masoldsi mod €s forma esetében a szerzé engedélyét kell kérni.
A szerzOre és a forrasra valo pontos hivatkozast és az engedélyt a dokumentumban mindig fel kell
tiintetni és annak mindig benne kell maradnia a dokumentumban. A dokumentumok ¢és azok részletei a
szerzd ¢€s a forras pontos megjelolése nélkiil még parafrazisként sem idézhetdk és semmilyen célra fel
nem hasznalhatok. A dokumentumokkal kapcsolatos jogokrol az 1999. évi LXXVI. térvény A szerzoi
jogrol, tovabba a 2001. évi LXXVIL. torvény a szerz6i jogrol szo16 1999. évi LXXVI. térvény
modositasa megfeleld szakaszai rendelkeznek.
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